Protokdét nr XVIII/21
nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu Minskiego
w dniu 13 stycznia 2021 r.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Interpelacje i zapytania radnych.

4. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwatl Rady Powiatu i dziatalnosci Zarzadu

Powiatu miedzy sesjami.

5. Podjgcie uchwaty w sprawie wyrazenia stanowiska dotyczgcego wsparcia regionu NUTS
2 Warszawskiego stotecznego z funduszy unijnych w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2021 — 2027.

6. Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaty budzetowej Powiatu
Minskiego na 2021 r.

7. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek
ogolnodostepnych na terenie powiatu minskiego.

8. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego finansowania o$wiaty.

9. Wnioski i o§wiadczenia radnych.

10. Sprawy rozne.

11. Przyjecie protokotu XVII sesji Rady Powiatu Minskiego.

12. Zamkniecie obrad.

Ad. 1

Przewodniczacy Rady, pan Mirostaw Krusiewicz, otworzyl XVIII sesj¢ Rady
Powiatu Minskiego w trybie zdalnym. Stwierdzit obecno$¢ 24 radnych, co pozwala
podejmowaé wigzace uchwaty i decyzje. Powiedzial, ze jesli beda kiopoty z glosowaniem
poprzez system elektor, to bedzie wyczytywat poszezegdlne osoby i prosit o zagltosowanie.
Potwierdzenie obecnosci stanowi sporzadzona lista obecnosci.

Przewodniczacy powital wszystkich, w tym gosci 1 mieszkancdw powiatu minskiego.

Ad. 2

Przewodniczacy przedstawit porzadek obrad i zapytal, czy kto§ ma uwagi do
porzadku obrad.

Starosta Antoni Jan Tarczynski, w imieniu wnioskodawcow zwotania dzisiejszej
sesji czyli Zarzadu Powiatu Minskiego, wnidst o zmiane porzadku obrad, polegajaca na
dodaniu punktu: ,,Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia stanowiska dotyczacego wsparcia
regionu NUTS 2 Warszawskiego stotecznego z funduszy unijnych w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Mazowieckiego na lata 2021 — 2027.” Starosta
powiedzial, ze na poprzedniej sesji w grudniu, skladajac sprawozdanie z pracy Zarzadu
Powiatu i omawiajac inne sprawy z podejmowanych przez Zarzad dziatan, informowat o tym,
ze 2 grudnia odbyta si¢ wideokonferencja — spotkanie wojtdw i1 burmistrzéw z terenu powiatu
minskiego z wladzami samorzadu wojewddztwa mazowieckiego, panem Marszatkiem
Adamem Struzikiem, cztonkiem Zarzgdu Ewag Orzetowska. Podczas tego spotkania
przedstawiany byt projekt dotyczacy wylaczenia Regionu NUTS 2 Warszawskiego
stolecznego (w tym regionie znajduje sie¢ 9 powiatéw, w tym Powiat Minski). Rzgdowy
pomyst polegal na tym, zeby wyltgczy¢ wiasnie gminy, powiaty z terenu Regionu NUTS 2 ze
wsparcia w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego



nowej perspektywy 2021 — 2027 i przeprogramowania, przeniesienia tych $rodkéw do
krajowych programdéw operacyjnych. MieliSmy z tym tematem wystapi¢ dopiero na sesji
lutowej, ale po tym, jak ukazalo si¢ ogloszenie o zwolaniu sesji nadzwyczajnej, w ktore;
porzadku tego punktu nie bylo, otrzymatem kilka telefonéw od wiodarzy miast i gmin z
terenu powiatu minskiego, ktérych to najbardziej dotknie, z prosbg o podjecie dziatan. W
powiecie minskim 9 gmin podjeto uchwaty dotyczace stanowisk sprzeciwiajacych sie temu
pomystowi. Zarzad Powiatu, tak jak w czasie minionym, stoi na stanowisku, ze powiat jest
jednym organizmem 1 w pehli solidaryzuje si¢ z gminami, stad tez w trybie pilnym,
przygotowany zostatl projekt uchwaly dotyczacy tego stanowiska, w ktorej wyrazamy
sprzeciw wobec takiego planu i apelujemy o zmiane tych pomystéw. Chodzi o to, zeby te
gminy i powiaty, ktore sa w tym wianuszku wokdt Warszawy, mogty korzysta¢ ze srodkow,
ktére sg przeznaczane z poziomu regionalnego, a nie tylko z poziomu krajowego. Starosta
powiedzial, ze 15 grudnia, podczas posiedzenia Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
podjeto podobny apel. Zarzad Powiatu Minskiego prosi o wniesienie takiego punktu do
porzadku dzisiejszej sesji i w ramach poparcia stanowisk, ale réwniez w naszym interesie to
jest, abySmy taka uchwate podjeli. Niektore zadania realizowane przez samorzgdy nie moga
by¢ finansowane z poziomu krajowego, a regionalne wsparcie jest mozliwe. Starosta wnidst
o zmiang porzadku, polegajaca na dodaniu punktu po sprawozdaniu: ,,Podjecie uchwaty w
sprawie wyrazenia stanowiska dotyczacego wsparcia regionu NUTS 2 Warszawskiego
stotecznego z funduszy unijnych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2021 — 2027.” Jesli Rada wprowadzitaby takg zmiane,
to pozostate punkty otrzymatyby kolejng numeracje.

Przewodniczacy przedstawil porzadek obrad z proponowang zmiang. Powiedzial, ze
jako przewodniczacy, cieszy sig, ze Zarzad Powiatu wywiazat si¢ z sugestii wniesionych na
poprzedniej sesji. Jest to chyba najistotniejszy temat ostatnich, nawet nie tygodni, ale i
miesigcy, jest to temat bardzo wazny strategiczny dla wszystkich naszych samorzaddow.
Poddat zmiane porzadku obrad pod gltosowanie.

Rada Powiatu Minskiego, w obecnoSci 25 oséb, przyjeta zmiany do porzadku
obrad liczbg 20 gloséw, przy 1 glosie przeciwnym i 3 glosach wstrzymujacych sie,
zgodnie z zalaczonymi wynikami glosowania jawnego i imiennego w pkt 2.1.

Przewodniczgcy poddat pod glosowanie caty porzadek obrad po zmianie.

Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 oséb, przyjela porzadek obrad liczbg 21
glosow, przy braku gloséw przeciwnych i 3 wstrzymujacych si¢ zgodnie z zalaczonymi
wynikami glosowania jawnego i imiennego w pkt 2.2. Radny Wojciech Rastawicki nie
wzigt udzialu w gtosowaniu.

Ad. 3

Przewodniczacy poinformowat, ze w okresie od ostatniej sesji interpelacji i zapytan
nie byto.

Ad. 4

Starosta Antoni Jan Tarczynski ztozyl sprawozdanie z realizacji uchwal Rady
Powiatu Minskiego podjetych na XVII sesji Rady Powiatu w dniu 17 grudnia 2020 r. oraz
sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Powiatu w okresie od 18 grudnia 2020 r. do 13 stycznia
2021 r. (sprawozdania sa umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznych Powiatu
Minskiego).
Starosta powiedzial: Marszalek Wojewddztwa Mazowieckiego przekazat informacje, ze
Powiat Minski zostal zwycigzca konkursu ,,Stolica Kultury Mazowsza” w 2021 r., mySle, ze
na takg decyzje duzy wplyw miat fakt, ze wszystkie gminy z terenu powiatu minskiego
przystgpily do tego duzego projektu. Podzigkowal wszystkim burmistrzom i wdjtom,



wszystkim, ktorzy podjeli si¢ trudu przygotowania tego wniosku, Wydziatowi O$wiaty i
Promocji i Wicestaroscie. Ta piekng rzecz teraz bedzie trzeba zrealizowaé, co nie bedzie
tatwe, jesli chodzi o epidemieg. Gigboko wierze, ze to przedsiewzigeie uda si¢ zrealizowac.
Dzi§ na spotkaniu wideokonferencji przekazatem podzigkowania wdjtom i burmistrzom.
Informuje réwniez o zajeciu I miejsca przez Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjne;j i
Kartograficznej w Minsku Mazowieckim w Plebiscycie Gtéwnego Geodety kraju na
najlepszy Osrodek szczebla powiatowego w 2019 r. Powiatowy Osrodek jest czescig
Wydziatu  Geodezji Starostwa Powiatowego. Gratuluj¢ pracownikom, znakomitym
fachowcom, cieszy sig, ze po raz kolejny mamy osiggniecia w skali kraju. Wezoraj odbyla sie
wideokonferencja zorganizowana przez Wojewod¢ Mazowieckiego Konstantego Radziwitia z
udziatem obydwu wicewojewoddéw i pana Mariusza Sokotowskiego, ktory zostal powotany
przez Wojewode na stanowisko Petnomocnika do spraw realizacji Narodowego Programu
Szczepien przeciw COVID-19. Dwa tematy byly poruszane podczas tego spotkania, pierwsza
sprawa dotyczyta promocji Programu na terenie poszczegdlnych powiatéw i gmin. Powiat
otrzyma w tym zakresie stosowne zadania dotyczace promocji. Drugi temat dotyczyt
ewentualnych probleméw, ktére si¢ pojawig, dowozenia oséb, ktére nie beda w stanie
dojecha¢ same do punktu szczepien i to zadanie bedg realizowaé gminy przy pomocy m.in.
ochotniczych strazy pozarnych. Po otrzymaniu materiatéw promocyjnych, przekaze je
radnym w celu wlaczenia si¢, wedtug wlasnego uznania, w tg akcje.

Radny Krzysztof Plochocki powiedzial: odniose si¢ do kilku rzeczy. Pierwsza z nich
dotyczy nagrdod dla zawodnikow, byt méwiony tylko klub i nazwisko. Czy jest jaki$ zawodnik
z obszaru gier zespotowych, ktory zostat nagrodzony, to zawsze byt taki problem, ze ci
zawodnicy nie zostawali mistrzami Polski w grach zespotowych, czy jakis pitkarz, koszykarz
lub siatkarz zostat uwzglgdniony w tych nagrodach. Czy nasz szpital prowadzi szczepienia
przeciwko COVID, a jesdli tak, czy to jest robione zgodnie z procedurg. Czy zostat rozpoczety
juz proces sprzedazy nieruchomosci, ktdre uwzglednione zostaly w budzecie jako $rodki na
realizacje zadan, to poczatek stycznia, ale wydaje sie by¢ sensownym, zeby to uruchomi¢ na
poczatku roku, zeby te Srodki wplynely. Ostatnie pytanie, chyba bardziej kierowane do
wicestarosty, czy sprawdzil razem z Powiatowym Urzedem Pracy, kwestie dotyczaca
realizacji Warsztatow Ozywienia Gospodarczego i czy sg realizowane dalsze kroki w tym
zakresie czy projekt po zrealizowaniu umart $miercig naturalng.

Starosta powiedzial: informacje mamy taka, ze szpital miriski realizuje szczepienia i
w pierwszej kolejnosci zgodnie z wytycznymi pracownicy stuzby zdrowia korzystajg ze
szczepien, a czy zgodnie z procedurg to nie do mnie pytanie, bo nie jestem organem nadzoru
w tym zakresie. Odno$nie nagrod sportowych, czy sg zawodnicy z jakis§ druzyn czy gier
sportowych, to nie bylo takich wnioskéw, sg indywidualne nagrody. Odnosnie sprzedazy
dziatek procedury nie zostaty rozpoczete, wywotuje to moje zdziwienie, Zze pan radny byt
przeciwny takim dziataniom, a teraz pyta, czy zostaty uruchomione, bo to jest czas. Mowilem
o tym, Ze to jest ostatecznos¢ i kiedy sytuacja finansowa bgdzie zmuszaé do tego, to bedziemy
uruchamia¢ procedury, jesteSmy do tego przygotowani, sg operaty szacunkowe, ktore pan
radny otrzymat. Czekamy réwniez na decyzje w sprawie 3 wnioskdw, ktore zostaty ztozone
do IT edycji Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych, zbyt mato mamy jeszcze wiedzy na
temat realizacji budzetu, rok si¢ dopiero rozpoczat. W tym momencie wydatki inwestycyjne
sq zadne, naprawde nie ma potrzeby spieszy¢ si¢ z decyzjg dotyczaca sprzedazy. Odnosnie
warsztatow ozywienia lokalnego, informacja zostata przygotowana przez panig dyrektor na
prosbe radnego Zbigniewa Grzesiaka, ale jeszcze raz podkreslam, ze ani powiat, ani zarzad
powiatu, ani Powiatowy Urzad Pracy nie byl realizatorem zadnego z tych zadan, cze$¢ gmin
realizuje projekty, czesé nie realizuje, ale to jest wola gmin. W stosownym momencie damy
tg informacj¢ do zapoznania.

Innych gloséw nie byto.



Rada Powiatu Minskiego przyjela przez aklamacje¢ sprawozdanie Starosty
z realizacji uchwal Rady Powiatu Minskiego, podjetych na XVII sesji Rady Powiatu w
dniu 17 grudnia 2020 r. oraz sprawozdanie z dzialalno$ci Zarzgdu Powiatu w okresie od
18 grudnia 2020 r. do 13 stycznia 2021 r.

Ad. S

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaty w sprawie wyrazenia stanowiska
dotyczgcego wsparcia regionu NUTS 2 Warszawskiego stotecznego z funduszy unijnych w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2021 —
2027.

Starosta powiedzial: pozwole sobie zwrdci¢ uwage na fakt, ze w tych planach
dotyczacych wytaczenia Regionu NUTS 2 Warszawskiego stotecznego ze wsparcia w ramach
RPO WM na lata 2021 — 2027, jest niebezpieczenstwo, ze wiele gmin nie bedzie miato
mozIliwosci ubiegania si¢ o srodki dedykowane z poziomu regionalnego np. na zadania w
zakresie gospodarki wodno-$ciekowej czy tworzenie miejsc opieki nad dzie¢mi do lat 3. Tego
typu zadania nie moga by¢ realizowane z poziomu krajowego w ramach budzetu unijnego,
natomiast na poziomie regionalnym taka mozliwo$¢ jest i z tego korzystaty gminy.

Przewodniczacy powiedzial: po wprowadzeniu tego punktu do porzgdku, zaprositem
pana dr Marcina Wajde, jedng z najbardziej kompetentnych os6b na Mazowszu, pracownika
Urzedu Marszatkowskiego, dyrektora Departamentu Funduszy Rozwoju Regionalnego i
Funduszy Europejskich, uczestnika w negocjacjach w Brukseli nad nowg perspektywe unijng
na lata 2021 — 2027. Chegc w dniu dzisiejszym uzyskaé petni¢ wiedzy i zgodnie z naszg
wiedzg merytoryczng i sumieniem podjaé decyzje, to mysle, ze ta informacja i pytania, ktore
mozna zadawac¢, bedg bardzo wskazane i rozwiazg nam pewne niejasnosci.

Pan Marcin Wajda, dyrektor Departamentu Funduszy Rozwoju Regionalnego i
Funduszy = Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego
powiedziat: tak, jak juz zostalo powiedziane na wstepie, dostaliSmy pod koniec listopada
zesztego roku takie pismo krotkie od pana Ministra Ko$cinskiego, ktore jest przyczyng calej
tej dyskusji, a mianowicie Pan Minister poinformowat o tym, ze cate srodki, wielkie $rodki,
ktére bedg, zostang zabrane na poziom krajowy i nie bedzie poziomu regionalnego w regionie
stotecznym. Jakie to ma konsekwencje, to postaram si¢ w miar¢ szybko i sprawnie
przedstawi¢ na mojej prezentacji. Na poczatku troche historii, od 1 stycznia Wojewddztwo
Mazowieckie to dwie jednostki statystyczne, na podstawie ktérych Unia Europejska dzieli
pienigdze. Unia nie widzi polskich wojewoédztw, niemieckich landoéw, francuskich regionéw,
tylko widzi jednostki statystyczne. Od 1 stycznia 2018 roku Mazowsze jest podzielone na te
dwie jednostki statystyczne: Region Warszawski stoteczny i Region Mazowiecki regionalny.
Podzial Mazowsza na odrebne jednostki NUTS 2 jest podziatem statystycznym wykonanym
przez Eurostat, Mazowsze nadal pozostaje jednym podzialem administracyjnym, za rozwoj
Wojewodztwa Mazowieckiego zgodnie z ustawg o samorzadzie wojewodztwa i zasadach
prowadzenia polityki rozwoju, odpowiada samorzad wojewddztwa. Region Warszawski
stoteczny to m.st. Warszawa i 9 okalajacych jg powiatow, 3 NUTS-y tzw. trzecie: warszawski
wschodni, warszawski zachodni i1 miasto Warszawa. Rzeczywiscie NUTS stoteczny
statystycznie jest bogaty, natomiast to bogactwo koncentruje si¢ geograficznie w Warszawie,
nawet mozna by powiedzie¢, ze w niektorych dzielnicach Warszawy i powoduje, Ze caly ten
obszar Warszawski stoteczny jest obszarem lepiej rozwinietym. Na poziomie Unii
Europejskiej wymyslono rozwigzania, ktére powoduja mozliwo$¢ wyprostowania tego
skrzywienia statystycznego, daje mozliwo$¢ pewnego wyregulowania czy wykorzystania
pewnych mozliwosci, przesuwania srodkow, zeby ten efekt statystyczny zniwelowaé, bo
wszyscy si¢ zgodzimy, ze NUTS Warszawski stoteczny caly nie jest weale lepiej rozwiniety,



a w niektérych obszarach przypomina obszar stabiej rozwinigty. Dychotomia rozwoju
wojewddztwa mazowieckiego nie dotyczy tylko roznic pomiedzy dwoma regionami
Warszawskim stotecznym i Mazowieckim regionalnym, ale istotne jest rowniez wewnetrzne
zroznicowanie samego regionu Warszawskiego stotecznego, mamy bogata Warszawe z
kilkunastoma bogatymi firmami w jednym miejscu i mamy takie obszary, ktére ze wzgledu
na swdj poziom rozwoju kwalifikujg si¢ bardziej do obszaréw stabiej rozwinietych, ale
statystycznie znajdujg si¢ na obszarze regionu lepiej rozwinietego. Podziat wojewddztwa w
nowym okresie programowania Unii i jaka bgdzie realna mozliwo$é wsparcia. Maksymalny
poziom dofinansowania na obszarach stabiej rozwinigtych w zasadzie w wigkszej czesci
Polski to 85%, region Warszawski stoteczny by miat 40%, ale najnowsze informacje méwig,
ze to ma by¢ 50% dofinansowania, ale to ciggle mniej niz region Mazowiecki regionalny czy
inne stabiej rozwinigte regiony w Polsce. Przy tym punkcie mamy bardzo konkretny postulat.
W kazdej perspektywie finansowej jest tak, ze rzad do programow regionalnych czy do
programow krajowych doktada taki komponent, ktéry pochodzi z budzetu Panstwa i nasz apel
do rzadu jest taki, aby te 50% dla tych podmiotow, ktdre sa stabiej rozwinigte, maja stabsza
sytuacje spoteczno-gospodarcza, zblizy¢ do tych 85%, ktére majg regiony stabiej rozwiniete.
Chodzi o to, zeby pomdc nie tym podmiotom w bogate] Warszawie, ale tym podmiotom, dla
ktorych ten 50% wktad wiasny bedzie trudny do udzwigniecia, a takich podmiotéw bedzie
sporo, jezeli ten poziom dofinansowania bgdzie na poziomie 50% to ta liczba wykonanych
inwestycji bedzie mniejsza, bo bedzie trzeba wylozy¢ wkiad wiasny. Nasz apel, ktéry
wystosowaliSmy do Ministra Finanséw, w jednym z punktéw mowi, ze nalezy dofinansowac
ten spadek dofinansowania w obszarze stotecznym dla tych biedniejszych podmiotéw. Byt
szczyt, na ktorym byt pan Premier Morawiecki i wynegocjowat pewna kwote dla Polski, ktorg
negocjuje sie w oparciu o te NUTS-y. Mapka pokazuje, ile poszczegdlne regiony
wygenerowaly platnosci na rzecz panstwa polskiego. Jest jeden region lepiej rozwiniety —
Warszawski stoteczny i on wygenerowat okoto 150 min EURO i te 150 mln € muszg by¢
wydatkowane w regionie warszawskim. Pojawia si¢ taka argumentacja, ktéra méwi o tym, ze
nikt nikomu nic nie zabiera, co jest prawda, bo tych 150 mIn€ nie da si¢ zabra¢ z regionu
warszawskiego, ale pytanie jest takie, na jakim poziomie bedg one wdrazane, czy na poziomie
regionalnym czy na poziomie krajowym. Nie chodzi o to, kto bedzie podpisywal umowe i
oglaszat konkurs, ale o to, jakie typy interwencji beda moglty byé wspierane. Inne typy
interwencji sa na poziomie krajowym, inne na regionalnym, bo te interwencje na poziomie
regionalnym sg blizsze obywatelowi. Dyskusja toczy si¢ o tym, na jakim poziomie bedg
wdrazane. Poprzez ta ulomno$¢ statystyki, widzenie tych NUTS-6w bardzo ogélnie i
niedostrzeganie tych wewngtrznych dysproporcji, wprowadzony jest w regulacjach unijnych
tzw. mechanizm elastycznosci. On pozwala przesuwaé $rodki z rdéznych kategorii regionu, z
regiondw stabiej rozwinigtych do regionéw lepiej rozwinigtych. W okresie programowania
2014 — 2020, polski rzad przesungl do Wojewddztwa Mazowieckiego 1,5 mld €,
uzasadnieniem tego przesunigcia byla dychotomia rozwoju, bo Warszawa bardzo mocno
zaburza statystyke i powoduje, ze region wyglada jak region lepiej rozwiniety, a takze
podniesienie argumentu, ze jednak ta Warszawa jest motorem napgdowym dla pozostalej
czgsci polskiej gospodarki, dla polskich przedsigbiorstw, dla instytutéw naukowo-
badawczych i te srodki sg potrzebne, zeby wykorzystaé potencjat naukowo-badawczy, bo 1/3
tego potencjatu znajduje si¢ na Mazowszu i aby go wykorzysta¢ zdecydowano sie na
przesunigcie 1,5mld €. Mowimy, ze aby zrekompensowaé ten efekt statystyczny i da¢ szanse
biedniejszym czgsciom i wykorzysta¢ potencjal, nalezy przesungé do regionu Warszawskiego
stotecznego 2,5 mld zl, bez tych pieniedzy nie da si¢ wyréwnaé roznic i stworzyé realnego
narzgdzia, ktéry bedzie rozwijat caty obszar metropolitarny, bo jezeli nie bedzie pieniedzy na
rozwoj, to tatwo mozna sobie uswiadomi¢, ze duza czg¢$é obszaru stotecznego, uznana za
obszar lepiej rozwinigty, tak naprawde bedzie stopniowo odcinana od srodkow. Wtedy bedzie



bardzo powazny problem rozwojowy, bo o ile bogata Warszawa bedzie mogta sobie z tym
poradzi¢, o tyle biedniejsze czgsci wokdt Warszawy bedg miaty ogromny problem. Nasz apel,
poza tym, aby podwyzszy¢ ten poziom dofinansowania z budzetu panstwa, to aby przesungé
dodatkowe srodki tak, aby wykorzysta¢ ten potencjal, ktéry jest i daé szanse stabiej
rozwinigtym podmiotom, szczegélnie w biedniejszej czgsci regionu. Uktad programéw
operacyjnych w Polsce to 16 programéw regionalnych operacyjnych i programy krajowe.
Pomiedzy tymi programami jest demarkacja, aby nie dublowaé wsparcia i nie konkurowaé ze
sobg, aby nie pobiera¢ $rodkéw z tych samych interwencji, Komisja Europejska wymaga
demarkacji czyli okreslenia, co kto robi, jakie typy interwencji sg wspierane na poziomie
krajowym a jakie na poziomie regionalnym. Jezeli nie bgdzie programu regionalnego, to
automatycznie te typy interwencji przypisane dla programéw regionalnych, znikng, ich nie
bedzie. Pojawit si¢ taki argument w dyskusji publicznej, Ze po co ta dyskusja, bo dzisiaj 80 %
srodkow, ktore trafiajg do Warszawskiego stotecznego to $rodki pochodzace z programéw
krajowych. Szkopul tkwi w drobiazgu, ktéry si¢ nazywa funduszem spojnosci. Fundusz
spdjnosci to gigantyczne pieniadze, ktdre sg przeznaczane w szczegdlnosci na infrastrukture
drogowa, autostrady, kolej itd, ktéry bardzo mocno zaburza tg statystyke. Jezeli postuzytbym
si¢ tg argumentacja, to powiedziatbym tak: w powiecie minskim najwazniejszg inwestycjg czy
powiat mifski bardzo mocno skorzystat z programéw unijnych, bo ma autostrade, jest jeszcze
jakas czes¢ drogi S17, remonty kolei si¢ odbywaja, w zwigzku z tym powiat minski bardzo
skorzystal z programow krajowych, w zasadzie w wiekszosci korzysta z programow
krajowych, w mniejszosci z programéw regionalnych. Tylko trzeba sobie odpowiedzieé na
pytanie, czy to, ze autostrada przebiega przez powiat, rzeczywiscie podnosi jakosé zycia
rownomiernie i roéwnomiernie rozwija caly powiat — oczywiscie, ze nie. Tutaj trzeba
wyciggna¢ fundusz spdjnosci 1 spojrzeé na te fundusze, ktore sg blizsze obywatelowi czyli
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego i Europejski Fundusz Spoteczny. Wtedy
programy krajowe finansuja 52% wszystkich inwestycji, a RPO WM 48% inwestycji w catym
NUTS Warszawskim stotecznym. Potowe inwestycji finansowanych w NUTS Warszawskim
stofecznym pochodzi z programu regionalnego. Jesli wytaczymy Warszawe i zrobimy analize
dla pozostalych 9 powiatéow, to udzial procentowy RPO jeszcze wzrasta do 55%, a to
pokazuje, jak wazne ma to znaczenie dla tych 9 powiatow. Na czym polega ta réznica
pomigdzy programami krajowymi a regionalnymi. Unia okresla enumeratywnie, jakie typy
interwencji mogg by¢ finansowane. Po spojrzeniu na projekt linii demarkacyjnej, to juz dzi$
mozemy powiedzie¢, czego nie bedzie, jezeli nie bedzie regionalnego programu
operacyjnego. Nie bedzie inwestycji w infrastrukturze organizacji badawczych spoza Polskiej
Mapy Infrastruktury Badawczej czyli projektéw na nizszym poziomie, gdzie jest duze
dofinansowanie. Nie bedzie wsparcia projektow z zakresu e-administracji, w tym brak
mozliwosci budowy i modernizacji e-portali, tworzenia nowych e-ustug oraz rozwoju e-ustug
juz istniejgcych. Nie bedzie wsparcia dla nowopowstalych firm (w tym w formie wejsé
kapitatowych) — wustug inkubacyjnych, ustug doradczych dotyczacych prowadzenia
dziatalnosci na wezesnym etapie rozwoju oraz wsparcia inkubatorow przedsiebiorczosei. Nie
bedzie promocji gospodarki regionalnej, w tym wsparcia dla MSP na udzial w misjach i
targach, nie bedzie wsparcia dla terenéw inwestycyjnych, wdrozenia prac badawczo-
rozwojowych przez mikro, mate i $rednie przedsigbiorstwa bez poprzedzajgcego etapu prac
badawczo-rozwojowych, wsparcia rozwoju i konkurencyjnoséci przedsigbiorcow, identyfikacji
nowych kierunkéw badan naukowych. Nie bedzie wsparcia rozwoju w oparciu o klastry
regionalne nieposiadajgce akredytacji krajowej, budowy potencjatu osrodkéw innowacji,
instalacji OZE dla przedsigbiorstw, instalacji OZE dla doméw jednorodzinnych, instalacji
OZE realizowanych w formie klastrow energii i spétdzielni energetycznych, a takze w formie
projektdow  partnerskich czy wysp energetycznych, termomodernizacji budynkow
mieszkalnych, termomodernizacji budynkéw publicznych. Nie bedzie finansowanych kontroli



jakosci powietrza, w tym kontroli domowych palenisk i emisji z piecow, kompleksowych
projektow gospodarki wodno-$ciekowej, realizacji inwestycji w przedziale od 2 do 10 tysiecy
RLM oraz poza aglomeracjami, gospodarki odpadami innymi niz niebezpieczne,
oczyszczania wojewddztwa z wyrobow zawierajacych azbest, aktualizacji planéw ochrony
parkow krajobrazowych, ochrony bioréznorodnosci poprzez realizacje planéw ochrony w
mazowieckich parkach krajobrazowych. Nie bgdzie dofinansowania sprzetu i infrastruktury
do celow zarzgdzania klgskami i katastrofami, zwigkszenia ochrony przeciwpowodziowej i
ograniczenia skutkéw suszy, przeciwdziatania skutkom suszy oraz ulewnych deszczy na
obszarach zurbanizowanych, infrastruktury rowerowej i pieszej, poprawy konkurencyjnosci
transportu publicznego oraz ekologicznosci taboru, kompleksowych projektow dotyczgcych
budowy i przebudowy infrastruktury transportu publicznego czy ograniczenia emisji z
transportu, w tym zakupu maszyn 1 sprzgtu do czyszczenia ulic. Nie bedzie mozna
dofinansowa¢ wsparcia drég o kategoriach innych niz krajowe, bo takiego typu interwencji na
poziomie krajowym nie ma. W zakresie edukacji nie bedzie wsparcia przedszkoli, szkot, ich
ucznidéw 1 nauczycieli szczebla podstawowego i ponadpodstawowego, wsparcia 0s6b
dorostych, ktére chcg podnosi¢ swoje kwalifikacje i kompetencje lub przekwalifikowaé sie.
Nie bedzie wsparcia w zakresie rozwoju ustug spotecznych w formie dziennych i
catodobowych dla oséb potrzebujacych wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, ustug
asystenckich dla oséb niepetnosprawnych, tworzenia mieszkan chronionych i wspomaganych,
wsparcia procesu deinstytucjonalizacji pieczy zastgpczej oraz wsparcia kierowanego dla 0s6b
starszych. Nie bedzie wsparcia calego sektora ekonomii spotecznej, dostepnosci do ustug
zdrowotnych wynikajgcych z wdrozenia regionalnych programéw zdrowotnych (obecnie sg
realizowane programy m.in. dotyczace cukrzycy, kregostupa, otytosci). W zakresie rynku
pracy nie bedzie wsparcia w zakresie opieki nad dzieémi do lat 3 oraz dziatania na rzecz
godzenia zycia zawodowego i prywatnego, oséb bezrobotnych w projektach powiatowych
urzedow pracy, oséb biernych zawodowo, w tym nalezgcych do grup zagrozonych ubdstwem
lub  wykluczeniem spolecznym, pracodawcéw i ich pracownikéw w formie ushug
rozwojowych. Nie bedzie wsparcia rewitalizacji obszaréw zdegradowanych, ochrony,
rozwoju i promowania dziedzictwa kulturowego i ustug w dziedzinie kultury, zadan z zakresu
bezpieczenstwa przestrzeni publicznych, w tym dostosowania przestrzeni publicznej,
architektury, transportu i produktéw do wymagan wszystkich obywateli — senioréw, 0séb z
niepetnosprawnosciami, ale tez kobiet w ciazy i rodzicow z malymi dzieémi. Nie bedzie
wsparcia rozwoju obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, jak tez
opartych o wiasciwosci uzdrowiskowe i walory kulturowe stanowigce o ich wysokie]
atrakcyjnosci turystycznej. Pan Marszatek i Pan Prezydent m.st. Warszawy zainicjowali
spotkanie z samorzadowcami z obszaru Warszawskiego stotecznego, zostato przygotowane
stanowisko dotyczgce wsparcia Regionu NUTS 2 Warszawskiego stotecznego z funduszy
unijnych w ramach RPO na lata 2021 — 2027, pod ktérym podpisato sie juz ponad 50
samorzgdow z tego terenu. Apelujemy o pozostawienie programu regionalnego, ktory jest
niezbedny i potrzebny, zastosowanie mechanizmu wspétfinansowania z budzetu Panstwa dla
jednostek najbiedniejszych samorzadu publicznego, aby poziom dofinansowania byt podobny
do poziomu w obszarach stabiej rozwinietych, przesuniecie dodatkowych $rodkéw w ramach
mechanizmu elastycznosei 2,5 mld zt do Regionu Warszawskiego stotecznego, aby zaspokoié
potrzeby i da¢ szans¢ na rbwnomierny rozwoj.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radni nie zglosili pytan.

Przewodniczacy podzickowat za poswiecenie czasu.

Pan Marcin Wajda podzigkowal wszystkim za wystuchanie prezentacji i zyczyt
wszystkiego dobrego w Nowym Roku.

Przewodniczacy poddal projekt uchwaty pod glosowanie.



Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 radnych, podjela uchwale Nr
XVIII/220/21 w sprawie wyrazenia stanowiska dotyczacego wsparcia w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Mazowieckiego na lata 2021 —
2027, liczba 17 gloséw, przy 1 glosie przeciwnym i 6 glosach wstrzymujgcych, zgodnie z
zalgczonymi wynikami glosowania jawnego i glosowania imiennego w pkt 5.

Ad. 6

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
uchwaly budzetowej Powiatu Minskiego na 2021 r.

Radni nie zgtosili uwag.

Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 radnych, podj¢la uchwale Nr
XVIII/221/21 zmieniajacg uchwale w sprawie uchwaly budzetowej Powiatu Minskiego
na 2021 r. liczbg 20 gloséw, przy 1 glosie przeciwnym i 3 glos6w wstrzymujgcych sie,
zgodnie z zalgczonymi wynikami glosowania jawnego i glosowania imiennego w pkt 6.

Ad.7

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie
ustalenia rozktadu godzin pracy aptek ogélnodostepnych na terenie powiatu minskiego.

Starosta powiedzial, ze w stosunku do materiatu w I wersji, Zarzad wnosi jedng
zmiang, polegajaca na dodaniu jeszcze jednej apteki, ktdra zmienita numer telefonu.

Radni nie zgtosili uwag.

Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 radnych, podjela uchwale Nr
XVII1/222/21 zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptekt
ogolnodostepnych na terenie powiatu minskiego, liczbg 24 gloséw, przy braku glosow
przeciwnych i gloséw wstrzymujacych si¢, zgodnie z zalgczonymi wynikami glosowania
jawnego i glosowania imiennego w pkt 7.

Ad. 8

Przewodniczacy przedstawil projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska
dotyczacego finansowania o$wiaty.

Wicestarosta Witold Kikolski powiedzial: wychodzgc naprzeciw dyskusjom na
poprzednim spotkaniu Rady, gdy byl poruszany temat optymalizacji wydatkdw, chcielismy
przedstawi¢ prezentacje na temat finansowania o$wiaty. Liczba mieszkancow powiatu wynosi
juz blisko 155 tysiecy, z roku na rok liczba mieszkaicow powiatu rosnie, a to znaczy, ze
powiat minski rozwija si¢ we wilasciwym kierunku. Powiat sktada sie z 13 gmin. W
uchwalonym na poprzedniej sesji budzecie dochody zostaty ustalone na blisko 180 mln zt, w
tym subwencja oswiatowa wynosi 73 826 tys. zt. Wydatki ustalone zostaly na kwote blisko
189 mln zt, z czego niemal 50% to wydatki na oswiate, ktore stanowig niemalze 93 min zt.
Uchwalajgc budzet ustalony zostat deficyt w wysokosci ponad 9 mln zt. Powiat prowadzi 10
jednostek oswiatowych: 6 zespotow szkoét, 1 liceum, 1 centrum ksztatcenia zawodowego i 2
poradnie psychologiczno-pedagogiczne. W placowkach uczy si¢ 5520 ucznidw, jest
zatrudnionych 671 nauczycieli fgcznie na 582,78 etatu. Roczny plan wydatkow os$wiatowych
na 2021 r. wynosi blisko 93 min zl, z tego plan wydatkéw biezacych to 91 697 984 z1, a plan
wydatkow majgtkowych 1 285 tys. z. Jesli chodzi o réznice miedzy wydatkami a subwencja
os$wiatowg przez ostatnie 3 lata, jest to kwota z roku na rok wzrastajgca: w 2019 r. 12 min zt,
w 2020 r. 15 min zt i w 2021 r. 19 mln zl. Przez 4 lata wydatki na o$wiate z wiasnych
srodkéw budzetu powiatu wynoszg 61 mln zh. Wydatki oswiaty w 91% stanowia
wynagrodzenia. Na poprzedniej sesji radny Krzysztof Ptochocki powiedzial, ze powinnismy
tak optymalizowa¢ nasze wydatki, aby$my nie byli tylko przekaznikiem s$rodkoéw, dlatego
chcemy podja¢ to stanowisko. Gdyby$my mieli w tym budzecie dodatkowo 19 mln zl na



inwestycje, mogliby$my zrobi¢ duzo wiecej.

Przewodniczacy powiedzial: wszystkie samorzady réznych szczebli, od samorzadow
wojewodzkich, poprzez powiatowe, gminne borykaja si¢ z problemem subwencji oswiatowe;.
Po raz pierwszy Minister Piontkowski odwaznie oficjalnie powiedzial, ze subwencja
oswiatowa starcza jedynie na 70% ptac dla nauczycieli, a wiec 30% ze swoich zasobow
nalezy wydatkowa¢ na place dla nauczycieli, nie méwigc juz o utrzymaniu administracji i
obstugi, remontach i inwestycjach.

Radna Elzbieta Wasielkiewicz zapytata, dlaczego akurat w tym czasie takie
stanowisko mamy podjaé, poniewaz jak dobrze wiemy subwencja ogélna jest ustalana na
zadania oSwiatowe okreslone w ustawie, ale tryb ustalania budzetu na 2021 r. ustalony przez
Rzad, jest juz zabezpieczony. Jednoczesnie rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki ukazato
si¢ juz, w sensie zabezpieczenia Srodkéw. Pamigtamy tez, ze oprécz subwencji ogélnej,
mamy 0,4 subwencji rezerwowe, ktéra potem jest jeszcze dopeiniana, tym bardziej, jak
pamigtamy, gdy w grudniu przyjmowalismy jeszcze do budzetu $rodki wilasnie z subwencji
rezerwowej. Czas 1 miejsce jest chyba nieodpowiednie. Wiemy, ze subwencja jest naliczana
na ucznia, w tym roku wynosi 6110 zi, ona ma zabezpieczy¢ zaréwno finansowanie
nauczycieli. Nawet w definicji formalno-prawnej subwencji jest informacja, ze jest to czes$é
oswiatowej subwencji. Dlaczego nie bierzemy pod uwage cato$ci dochodu jednostek
samorzadowych. W rozporzadzeniu jest ten zatgcznik z algorytmem, jest to dos$¢ ztozony
proces. Musimy wzig¢ pod uwage art. 28 ust. 1 ustawy o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego, ze kwote przeznaczong na czg$¢ o$wiatows subwencji ogdlnej dla wszystkich
jednostek samorzadu terytorialnego ustala si¢ w wysokosci tacznej kwoty czesci oswiatowe]
subwencji ogdlnej, nie mniejszej niz przyjeta w ustawie budzetowej w roku bazowym. Inne
samorzady tez odnosza si¢ do tej podstawy. Zwigzane sg one z adekwatnoscia wymiaru tej
czesci w stosunku do potrzeb i nigdy w historii nie bylo tak, zeby subwencja w petni
pokrywata koszty utrzymania o$wiaty, te $rodki sg skierowane gtéwnie na wynagrodzenia
nauczycieli oraz uzyskanie przez nauczycieli kolejnych stopni awansu zawodowego, takze
skutkdow nowych zadan, jakie sa naktadane, ale musimy pamietaé o jednym, ze patrzac w
kontekscie catosci budzetu, to w stosunku do roku 2020, w 2021 mamy 4,3% wzrostu tej
subwencji czyli sg zatozenia wzrostu w skali catego kraju, podaje wskaznik wynikajacy z
rozporzadzenia. Jezeli chodzi o powiaty to ponad 19,4 mld zt jest przeznaczonych dla
jednostek, ktore zawiaduja szkotami w ramach swojej kompetencji. Jest jeszcze jedna, bardzo
wazna sprawa, spOjrzmy na nasze dochody, przeciez w prezentacji budzetu 2021 r. widzimy,
ze caly czas te dochody wzrastaja. W zesztym roku w grudniu dostali$my $rodki z subwencji
rezerwowej. Musimy spojrze¢ na budzet powiatu kompleksowo, wiem, ze inwestycje kazdy
by chciat, ale moze szukaé oszczednosei w innym kierunku, mozna zaoszczedzié na energii,
zrealizowa¢ termomodernizacje, zeby obnizy¢é koszty utrzymania placéwki, mamy 10
obiektéw 1 przeciez ta subwencja nie pochfania catosci wynagrodzenia, bo to jest calosé
utrzymania. Chciatam podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny 18 wrzesnia 2006 r. jasno sie
wypowiedzial, ze brak celowego charakteru subwencji oswiatowej powoduje réwniez, iz w
praktyce nie mozna zarzuci¢, ze kwota otrzymanej subwencji jest zbyt niska w stosunku do
zadan oswiatowych, bo trzeba patrze¢ na pryzmat edukacji przez pryzmat dochoddow
samorzgdowych globalnie. Czyli mozemy stara¢ si¢ wnioskowaé, ale nie w tym momencie,
bo jeszcze nie mingt miesige od uchwalenia budzetu.

Radny Piotr Stepien powiedzial: dzigkuj¢ radnej Elzbiecie Wasielkiewicz za to
wystgpienie, bo ono pokazuje w sposob jednoznaczny te dziatania, ktore Zarzad podejmuje po
raz kolejny fundujgc nam niepotrzebng polityczng kidtni¢ na kanwie samorzadu. Mielismy
kilkadziesigt minut temu $wietne wystgpienia dyrektora dotyczgce funduszy europejskich na
najblizsza perspektywe, wiec ja teraz pytam sie po raz kolejny Zarzadu, ktéry przygotowat
projekt uchwaty, jakie przez ostatnie 2,5 roku podjeliscie dziatania, aby pomoc dyrektorom



placowek oswiatowych na terenie powiatu w tym, aby racjonalnie zarzgdzaé tym budzetem,
kidry posiadaja, czy wystgpiliScie po s$rodki europejskie, chociazby w zakresie
termomodernizacji, w zakresie odnawialnych Zrddet energii czy w kazdym innym, w ktorym
jest pomoc zewnetrzna. Panie Starosto, ile $rodkéw europejskich pozyskat pan, o ktérych
mowicie tak duzo, czy tylko wasza dziatalno$¢ konczy si¢ na apelu, kolejnym apelu nic nie
wnoszgcym, bo jak powiedziata moja przedmoéwezyni, apel powinien dotyczy¢ konkretnych
rozwigzan, chociazby przelicznika, wedtug ktérego jest subwencja naliczana dla samorzaddw,
a nie po raz kolejny wycigganie reki po kwoty, ktére jak wiemy, w dzisiejszym zarzadzaniu
przez was powiatem, bedg skonsumowane i nic nie wniosg. Panie Starosto, koledzy z Zarzadu
Powiatu, jestescie juz od 2 lat i ja na naszych posiedzeniach nie styszatem jeszcze zadnej
konstruktywnej propozycji o tym, zebySmy rozmawiali o o$wiacie, o wydatkach
o$wiatowych, ktérych jak wiemy, jest niewystarczajaco w budzecie. Czy nie warto
zastanowi¢ sie wiasnie nad podej$ciem do sieci szkét, do kierunkowoscei szkot, optymalizacii
wydatkow, tego nie ma, najproseiej jest przedstawi¢ propozycje apelu, z ktérego pan Premier
Mateusz Morawiecki ma wysypaé kolejne miliony na o$wiate powiatowg. To po to Zarzad
zostal powotany przez nas do zarzadzania budzetem, aby racjonalnie dysponowac i zarzadzaé
tym, czym ma. Jezeli sa $rodki zewnetrzne typu $rodki unijne czy rezerwa rzadowa, ktora tez
jest przekazywana chociazby stuzbie zdrowia, to wtedy mozna wystgpowaé, natomiast dzisiaj
dyskusja, o jakims$ apelu pomocowym do rzadu jest kompletnie bezpodstawna i po raz
kolejny pan przewodniczacy Krusiewicz wprowadza do porzadku jakie$ dziwne apele, ktore
niczego nie wnoszg, nic nie zmienisg, a tylko pokazujg bezradnos¢ zarzadcza naszego Zarzadu.
Mysle, ze kolejnym naszym postulatem jako Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ powinien by¢
wniosek o odwotanie Zarzadu Powiatu Minskiego, ktéry nie radzi sobie chociazby z
formutowaniem budzetu. Panie Starosto, my ustyszeliSmy w projekcie budzetu kilka tygodni
temu o tym, ze ten budzet ma juz swojg formule, dzisiaj styszymy w panskiej wypowiedzi, ze
nie planujecie sprzedazy nieruchomosci czyli nie ma dochodéw, oswiatowe wydatki sg zbyt
duze czyli ten budzet, ktéry przegtosowany byt poprzednio, jest nieprawdziwy? Czy
wprowadzacie radnych w jaka$ nieprawde? Panie Starosto bardzo prosze o odpowiedz, bo to
jest bardzo niepokojace, co styszymy po raz kolejny na sesji.

Radny Zbigniew Grzesiak powiedzial: ,,przyganiat kociot garnkowi, a sam smoli”.
Zapomniat pan Piotr, jak bylo w poprzednim rozdaniu, w poprzedniej koalicji. Chce
powiedzie¢, ze pracujac w samorzadzie 30 lat, bywato na poczatku, ze subwencja o§wiatowa
pokrywata utrzymanie szkot. Za kazdym rokiem, kazdy rzad to zmniejsza i kaze zadania,
ktore sg obowigzkowe zgodnie z Konstytucja, samorzadom wypetiaé, szukaé srodkéw i zeby
rozw¢j lokalny nie moégt si¢ realizowaé. Jezeli dzisiaj méwimy o subwencji, poczekajmy
moze do marca, kiedy przyjdzie juz faktyczna kwota, bo dzisiaj pracujemy na propozycji z
pazdziernika czyli na prognozach Zarzadu. Dwa lata temu mieli$my 2 roczniki przyja¢ do
naszych szkot, nikt si¢ nad tym nie zastanawial, skad wezmiemy na to pienigdze, jak
znajdziemy miejsca na to itd. Latwo sta¢ z boku teraz i méwié. Jestem zbulwersowany takim
stanowiskiem niektérych radnych, ktdrzy nie dbajg o budzet powiatu.

Radny Wojciech Rastawicki przewodniczacy Komisji Os$wiaty, Kultury i Sportu
powiedzial: wystapi¢ w tej chwili jako nauczyciel, osoba, ktéra pracuje w szkole bardzo
dtugo, mam przyjemnos¢ kierowaé szkolg obecnie, miatem przyjemno$¢ kierowac szkotg w
Dobrem. Nie spotkatem jeszcze takiego samorzadu, ktéry mogtby powiedzie¢ — nam starcza
na o$wiate. Samorzadom na o$wiate nie starcza i tak byto na przestrzeni tych ostatnich 20 lat
mojego dyrektorowania bardzo czgsto. Dzisiaj Powiat Minski wystepuje z apelem do wielu
instytucji, w tym Rzadu, z prosba o to, aby podjat mys$l, ze polskg o$wiate, polskie dzieci,
miodziez nalezy w odpowiednim stopniu potraktowaé, dobrze potraktowaé, przekazujgc
adekwatne srodki finansowe do potrzeb rozwoju spoteczenistwa polskiego, czy to bedzie teraz
w styczniu, czy to bedzie w marcu, czy we wrzesniu, to czas kazdy jest odpowiedni, aby w



koncu pokaza¢ i podja¢ temat, ze srodki finansowe przekazywane na o$wiate sg po prostu
zbyt mate. My chcemy mie¢ dobrze wyksztalcone spoteczefistwo, nasze dzieci mogg
oczekiwa¢ od rzadu polskiego, ze naktady na edukacje bedg odpowiednie do czaséw, w jakich
znalezlismy sig, jest XXI wiek. Te pienigdze, o ktore prosimy w apelu nie sg pieniedzmi
rzgdu, to sg pienigdze nasze, to sg pienigdze rodzicow dzieci, ktorych potem Powiat Minski,
Gmina Dobre czy jakakolwiek inna gmina ksztatci. Podpisuje sie pod tym apelem, bo
przyszedt czas, zeby naktady na oswiat¢ byly zdecydowanie wyzsze i czy to bedzie zmiana
wag w rozporzgdzeniu czy to bedzie zmiana systemu, to nie ma znaczenia. Najwyzszy czas
podja¢ realne kroki, zeby polska os$wiata byla dofinansowana w sposéb odpowiedni.
Fundusze unijne — owszem, tak, ale to sg potsrodki, bo przede wszystkim to polski Rzad
powinien polskim obywatelom zapewni¢ odpowiednie warunki zycia — po to mamy Rzad.
Unia Europejska dziala w zupelnie inny sposéb i nie musi, choé powinna, finansowaé
polskich szkét, bo do tego mamy polski Rzad.

Przewodniczacy — Mirostaw  Krusiewicz powiedzial: popieram  stanowisko
przewodniczacego Wojciecha Rastawickiego — kazdy czas na takie stanowiska, na takie
decyzje jest dobry. Te algorytmy, ktére sg zastosowane, nigdy nie byly czytelne, nie ma
chyba samorzadu, ktéry mégtby w sposob jasny odczytad, jak ta subwencja jest przydzielana.
Samorzady zawsze borykaly sie z tymi problemami, nie mniej jednak zawsze byly swiadome
i nigdy na pensje dla nauczycieli, administracji, o$§wiaty nie starczato. To, co radna Elzbieta
Wasielkiewicz powiedziata — oszczgdzajmy — chyba w naszym powiecie o tym nie trzeba
mowic, bo jesli chodzi o oszczgdzanie, ogladanie kazdej ztotowki jest na bardzo wysokim
poziomie, finanse sg bardzo przejrzyste.

Wicestarosta Witold Kikolski powiedziatl: chcialem sie¢ odnie$¢ do stéw kolezanki
Elzbiety. Nie wchodzac w kwestie polityczne, o ktérych mowit radny Piotr Stepien, jestesmy
dalecy od jakichkolwiek wystapien politycznych. Pani Elzbieta zapytata, dlaczego teraz
poruszamy ten temat — podkreslam to panstwo na poprzedniej sesji wywotali temat
optymalizacji wydatkéw. Jako, ze pierwszoplanowym wydatkiem budzetu 2021 jest wydatek
zwigzany z utrzymaniem o$wiaty - 50% (budzetu powiatu). Chcemy zwréci¢ tylko uwage
rzgdzgcym o wzrastajgcej tendencji, doptat do utrzymania o$wiaty ponad subwencje, ktora
wynosi, w 2019 r. — 12 mln zt, 2020 r. — 15 mln z4, 2021 r. — 19 mln 2t To przy zatozeniu tej
tendencji za rok bedziemy mieli 24 mln zt, a za 2 lata 30. De facto staniemy si¢ co panstwo
sygnalizowali tylko przekaznikiem pienigdzy, Ta niedobra tendencja, na ktérg w tym
wystgpieniu zwracamy uwageg, jest bardzo niebezpieczna i chcemy aby kto$ sie¢ nad nig
pochylit. Oczywiscie, zgadzam si¢ z panig Elzbieta, ze subwencja tez rosnie, bo widzimy, 59
mln, 68 mln, 73 mln. Tylko jak zwrécimy uwage, koszty dziatalnosci o$wiaty rosng 2 razy
szybciej. Dlatego zwracamy na to uwage, tak zeby$my mieli w przysztym roku i za 2 lata
pienigdze tez na wydatki majatkowe. Prosze, zeby$my takg uchwate podjeli.

Starosta Antoni Jan Tarczynski powiedziatl: bardzo dzigkuje za tg dyskusje, ktora sie
odbywa, ale powiem tak, ze zdumienie moje osiaga niemalze zenitu, bo jak inaczej odnie$é
si¢ do tego, o czym méwit radny Piotr Stepien. Propozycja takiego stanowiska jest propozycja
Zarzadu, wykazuje daleko idaca troske o pewng tendencje, ktora obserwujemy i to nie od
roku, od dwoch, jak pan sobie zyczyl od 2,5 roku, tylko jeszcze siegnijmy 8 lat wstecz,
doktadnie ta sama tendencja, tylko skala troche inna. Srodki, ktére otrzymujemy na oswiate,
nawet wzrastajgce, ja niczego nie zaktamujg. Mimo wzrostu tych kwot, kwoty subwencii,
ktére otrzymujemy, nie nadazajg za wzrostem kosztdéw, ktéry jest i na tym polega caty
problem. Ja tez mam do$wiadczenie, podobnie jak Zbigniew Grzesiak, ktéry wspomnial o
poczgtkach lat 90-tych i potwierdzam to — byl taki czas, gdy prawie sie réwnowazyto badz tez
niewiele trzeba bylo doktadaé, ale z kazdym rokiem to si¢ zmieniato. Na kazdej sesiji,
informuje, jakie dziatania podejmuje Zarzad. W zakresie oswiaty to, czego dokonaliémy na
przestrzeni ostatnich lat, to naprawde prosze nie zarzucaé Zarzadowi temu, czy poprzednim



rowniez, ze nic w tym obszarze si¢ nie robito — zmiana sieci szkét nastgpita, a jeszcze nie tak
dawno przypomne, to my ustalalismy sie¢ szkdt, wiee prosze nie mowié, ze nie ma dzialania
zarzgdu. Pozyskiwanie srodkéw zewngtrznych — moge panstwu przygotowaé informacje, ile
to wnioskéw zlozylismy, ile dostalismy $rodkéw, bedziemy nadal wypetniaé wnioski. Ale nie
w tym jest rzecz, zeby sobie wytykac, tylko wspotpracowaé, o co bardzo prosze i prositem,
skfadajgc wnioski rowniez Panstwa prositem o pomoc. Ma racje Wicestarosta, ktory mowi, ze
gdybysmy tych pieniedzy nie musieli doktada¢ do o$wiaty, mielibysmy duzo wiecej na
inwestycje, a wszyscy oczekuja, zeby inwestycje byly, w o$wiacie rowniez, my tez czekamy
na pozytywny odzew, jesli chodzi o nasze wnioski dotyczgce chociazby budowy hali
sportowej ZSZ Nr 2 w Minsku Mazowieckim — nie wiem dlaczego jest ona przedmiotem
takich negatywnych decyzji, mozemy dyskutowaé, jak jg zrealizowaé, ale ze jest potrzebna, to
taka dyskusja nie powinna w ogoéle mie¢ miejsca. Prosze zwrdci¢ uwage na fakt, ze w kazdym
roku, od wielu lat, sporzgdzajac sprawozdanie z wysokosci $rednich wynagrodzen nauczycieli
na poszezegolnych stopniach awansu zawodowego, mamy sytuacje bardzo korzystng, bo nasi
nauczyciele (ja uwazam, ze w dalszym ciagu za malo) otrzymujg ponad to wymagane
minimum wynagrodzenia, ksztalcg sie, zdobywaja kolejne stopnie awansu, do czego ich
zachgcam przy wreczaniu kolejnych aktow mianowania. Jezeli chcemy mie¢ wyksztatcone,
przygotowane do pelnienia okreslonych rél spoteczenstwo, to musimy dba¢ o os$wiate.
Posgdzanie nas — Zarzad i Rade — o to, ze nie dbamy o os$wiate, to jest to totalne
nieporozumienie. Jesli chodzi o termomodernizacje, to pozostal nam tylko budynek siedziby
Zespotu Szkot Tustystyczno-Gastronomicznych. Méwimy o odnawialnych zrédtach energii -
zgadzamy si¢ jako Zarzad na rozpoczgcie dziatan, tylko tez przypominam, ze juz pewne
doswiadczenia mamy, a jakie efekty sg, to mozna sobie latwo policzy¢, studiujge
odpowiednio przekazywane materialy. Sg uzyski z odnawialnych zrédet energii, ale na pewno
nie na takg skalg, na jaka oczekiwali$my, moze trzeba poszukaé innych, dlatego prowadzimy
rozne rozmowy. Jedno nie ulega watpliwosci — przy ponad 90% udziale funduszu
wynagrodzen w kosztach o$wiaty, to margines mozliwych dziatan w innych wydatkach
biezacych jest niewielki, a styszymy, w tym gronie tez to styszeliSmy na poprzedniej sesji, o
wzroscie cen energii elektrycznej. To ja mam pytanie takie, czy ten wzrost cen energii
elektrycznej zostal uwzgledniony w kwotach subwencji czy nie? Jest caty szereg czynnikdw,
ktére powoduja, ze koszty rosng szybciej niz kwoty subwencji powiekszane z roku na rok.
Bardzo dzigkuje za wszystkie informacje, ktore radni przekazali, szczegdlnie pani Elzbiecie,
bo korzystata ze zrodet, ktére sg dostgpne. My je znamy, bo oczywiscie pracujemy na nich,
natomiast prosz¢ panstwa o to — sprobujmy podjaé to stanowisko, ta uchwate zwracajaca
uwage na problem, przeciez my tu nikogo w niczym nie atakujemy, pokazujemy problem, nie
odnoszgc si¢ do personaliéw. Chcemy przesta¢ uchwate do 0sob petnigcych okreslone
funkcje, by zwrdci¢ ich uwage na ten problem. Jest to wstepny podziat subwencji o$wiatowej,
ostateczny przyjdzie pewnie dopiero w lutym, checiatbym wierzyé, ze ta nowa informacja o
ostatecznych kwotach subwencji bedzie dobrg informacjg, ze ta kwota wzrosnie, tylko
doswiadczenia lat minionych pokazuja, ze tak nie jest. Owszem, w koncdwee roku dostalismy
ponad 900 tys. z, ale przy 15- 16 mln zl, to nie jest to, czego by$my potrzebowali. Prosze o
podjecie tego stanowiska.

Przewodniczacy poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 radnych, podjela uchwale Nr
XVII1/223/21 w sprawie wyrazenia stanowiska dotyczacego finansowania o$wiaty, liczbg
17 gloséw, przy 3 glosach przeciwnych i 4 glosach wstrzymujacych, zgodnie z
zalaczonymi wynikami glosowania jawnego i glosowania imiennego w pkt 8.



Ad.9

Radny Piotr Stepien powiedzial: dzigkuje za wszystkie glosy, ktore ustyszeliSmy
odno$nie o$wiaty i mam taki wniosek, ze jest to tak wazny temat, jeden z kluczowych w
powiecie minskim, zeby zastanowi¢ si¢ nad zwotaniem nadzwyczajnej sesji w kontekscie
o$wiatowym. Mojg intencja nie jest to, aby udowadniac teraz, czy Zarzad pracuje dobrze czy
niedobrze, tylko my ciagle rozmawiamy o przychodach, a moze warto zastanowié sie
wspolnie z dyrektorami szkol, z wydziatem os$wiaty nad optymalizacjg wydatkdéw, bo jezeli
wydatki bedg mniejsze, to z puli o§wiatowe] subwencji zostanie wigcej. Wiec, jezeli moja
wypowiedz zostata odebrana jak atak, to nie byla taka moja intencja. Natomiast warto
rozmawia¢, bo mamy p6t informacji, ktére do nas docieraja. Tak — szkota Mechanik
potrzebuje hali sportowej i jesteSmy za tym, ze ona jest potrzebna, natomiast, jezeli my w
budzecie widzimy warto$¢ inwestycji 5,5 mln z, a w wystgpieniu do parlamentarzystéw 8,2
mln zi, to dla mnie jest to niepowazne, bo my nie wiemy, gdzie jest prawda i jaki to bedzie
koszt i jesteSmy odpowiedzialni wspolnie wszyscy za budzet Powiatu i chcieliby$my si¢
dowiedzieé, gdzie jest prawda. Warto te tematy wszystkie poruszaé, szkoda, ze dzisiaj one
tylko na koncu wybrzmiaty, przy okazji apelu, ale chciatbym panie Przewodniczacy, aby
zwréceit pan na to uwage, ze jest to temat bardzo wazny i zeby$Smy rozmawiali wspdlnie
WSzyscCy na temat oswiaty.

Przewodniczgcy powiedzial, ze takim najlepszym miejscem jest Komisja Oswiaty,
Kultury i Sportu, przewodniczgcy Komisji moze poinformowaé wszystkich radnych, moze
zaprosi¢ dyrektorow szkét 1 tu moze si¢ odby¢ ta pierwsza dyskusja. Efekty 1 wnioski moga
by¢ pozniej na ktdrejs sesji omowione. Jezeli bytaby taka potrzeba i takie wnioski, mozna
byloby zwotaé sesje nadzwyczajng. Na pewno trzeba rozmawia¢ o sprawach oswiatowych,
organizacji i innych sprawach, finansowych, optymalizacji wydatkow itd.

Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu Wojciech Rastawicki powiedziat,
ze zaproponuje termin, ktory nie tylko bedzie dogodny dla radnych, ale i dyrektorow szkot.
Mysle, ze to jest dobry pomyst, aby na terenie powiatu minskiego podjaé szerszg dyskusje na
temat oswiaty.

Radny Zbigniew Grzesiak powiedzial: jesli mamy dyskutowaé, to moéwmy o
kierunkach ksztalcenia, o przysztosciowych wielu réznych sprawach i niech bedg
przygotowane tezy do dyskusji.

Innych gtoséw nie byto.

Ad. 10
Spraw ro6znych nie byto.

Ad. 11

Rada Powiatu Minskiego, w obecnosci 25 radnych, jednogtosnie przyjeta protokor
XVII sesji Rady Powiatu liczbg 23 gloséw, zgodnie z zatgczonymi wynikami gltosowania
jawnego 1 gtosowania imiennego w pkt 11.

Ad. 12

Wobec wyczerpania porzadku obrad, pan Miroslaw Krusiewicz zamknat XVIII sesje
Rady Powiatu Minskiego.
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LISTA OBECNOSCI PODCZAS XVIII NADZWYCZAJNEJ SESJI RADY POWIATU
MINSKIEGO W DNIU 13 STYCZNIA 2021 R.
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CUSTOMER NAME Elector

13 stycznia 2021

PROTOKOL GLOSOWANIA

2.1. Zmiana porzgdku obrad

Glosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 15:23

Whniosek przyjeto

Obecni: 22 Zagtosowato: 21
ZA 18 Oddano gtoséw: 21
PRZECIW 1
WSTRZYMANIE 2
Brak gtosu 1
Szczegoty
ZA: 18 gtosow
Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON Katarzyna Bogustawa GANKO
Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK Zbigniew GRZESIAK
Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI Mirostaw KRUSIEWICZ
Henryk Jozef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK Ireneusz PIASECKI
Andrzej Robert PIENIAK Wojciech RASTAWICKI Robert SMUGA
Antoni Jan TARCZYNSKI Beata WALAS Elzbieta WASIELKIEWICZ

PRZECIW: 1 gtos

Piotr Ryszard STEPIEN

WSTRZYMANIE: 2 gtosy

Piotr PUSTOLA
Piotr Daniel WIECZOREK

Brak gtosu: 1 gtos

Edyta Lucyna ANUSZ-
GASZEWSKA

414



GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU 13
STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 2.1 — ZMIANA PORZADKU OBRAD
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CUSTOMER NAME Elector

13 stycznia 2021 ;
PROTOKOL GLOSOWANIA

2.2. Przyjecie porzgdku obrad

Glosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 15:27

Whniosek przyjeto

Obecni: 23 Zagtosowato: 22

ZA 20 Oddano gtosow: 22

PRZECIW 0

WSTRZYMANIE 2

Brak gtosu 1

Szczegoty
ZA: 20 gtosow
Edyta Lucyna ANUSZ- Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON

GASZEWSKA

Katarzyna Bogustawa GANKO Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK

Zbigniew GRZESIAK Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI
Mirostaw KRUSIEWICZ Henryk Jézef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK
Ireneusz PIASECKI Andrzej Robert PIENIAK Robert SMUGA

Antoni Jan TARCZYNSKI Beata WALAS Elzbieta WASIELKIEWICZ
Piotr Daniel WIECZOREK Leonard ZDANOWICZ

WSTRZYMANIE: 2 gtosy

Piotr PUSTOLA
Piotr Ryszard STEPIEN

Brak gtosu: 1 gtos

Wojciech RASTAWICKI



GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU 13
STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 2.2 — PRZYJECIE PORZADKU OBRAD
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PROTOKOL GLOSOWANIA

13 stycznia 2021

9. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska dotyczgcego
wsparcia regionu NUTS 2 Warszawskiego stotecznego z funduszy
unijnych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2021 - 2027

Gtosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 16:40

Whniosek przyjeto

Obecni: 25 Zagtosowato: 22
ZA 15 Oddano gtosow: 22
PRZECIW 1
WSTRZYMANIE 6
Brak gtosu 2
Szczegoty
ZA: 15 gtosow
Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON Katarzyna Bogustawa GANKO
Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK Zbigniew GRZESIAK
Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI Mirostaw KRUSIEWICZ
Henryk Jézef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK Andrzej Robert PIENIAK
Wojciech RASTAWICKI Robert SMUGA Antoni Jan TARCZYNSKI
PRZECIW: 1 glos
Piotr Ryszard STEPIEN
WSTRZYMANIE: 6 gtoséw
Edyta Lucyna ANUSZ- Krzysztof PLOCHOCKI Piotr PUSTOLA
GASZEWSKA
Beata WALAS Elzbieta WASIELKIEWICZ Piotr Daniel WIECZOREK

Brak glosu: 2 gtosy

tukasz Piotr BOGUCKI
Ireneusz PIASECKI

(ciqg dalszy sekcji Szczegdty glosowania na nastepnej stronie)




CUSTOMER NAME Elector

13 st ia 202 )
stycznia 2021 PROTOKOL GLOSOWANIA

(cigg dalszy tematu nr 5, Szczegoty glosowania z poprzedniej strony)

Drzemka: 1 gtos

Leonard ZDANOWICZ




GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU

MINSKIEGO W

13 STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE — 5. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE PRZYJECIA

STANOWISKA DOTYCZACEGO WSPARCIA REGIONU NUTS 2 WARSZAWSKIEGO
STOLECZNEGO Z FUNDUSZY UNIJNYCH W RAMACH REGIONALNEGO PROGRAMU

OPERACYINEGO WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO NA LATA 2021 - 2027
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CUSTOMER NAME Elector

13 stycznia 2021 ;
stycznia 20 PROTOKOL GLOSOWANIA

6. Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwty budzetowe;
Powiatu Minskiego na 2021 r.

Glosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 16:42

Whniosek przyjeto

Obecni: 25 Zagtosowato: 23

ZA 19 Oddano gtoséw: 23

PRZECIW 1
WSTRZYMANIE 3
Brak gtosu 2

Szczegoty

ZA: 19 gtosow
Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON Katarzyna Bogustawa GANKO
Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK Zbigniew GRZESIAK
Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI Mirostaw KRUSIEWICZ
Henryk Jézef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK Andrzej Robert PIENIAK
Wojciech RASTAWICKI Robert SMUGA Piotr Ryszard STEPIEN
Antoni Jan TARCZYNSKI Beata WALAS Piotr Daniel WIECZOREK
Leonard ZDANOWICZ

PRZECIW: 1 gtos

Elzbieta WASIELKIEWICZ

WSTRZYMANIE: 3 gtosy

Edyta Lucyna ANUSZ- Krzysztof PLOCHOCKI
GASZEWSKA

Piotr PUSTOLA

Brak gltosu: 2 gtosy

tukasz Piotr BOGUCK]I
Ireneusz PIASECKI




GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU
13 STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 6. PODJECIE UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE
W SPRAWIE UCHWALY BUDZETOWEJ POWIATU MINSKIEGO NA 2021 R.
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CUSTOMER NAME Elector

13 stycznia 2021 .
stycznia PROTOKOL GLOSOWANIA

7. Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie ustalenia rozktadu
godzin pracy aptek ogolnodostepnych na terenie powiatu minskiego

Gtosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 16:45

Whniosek przyjeto

Obecni: 25 Zagtosowato: 23
ZA 23 Oddano gtoséw: 23
PRZECIW 0
WSTRZYMANIE 0
Brak gtosu 2
Szczegoty

ZA: 23 gtosy

Edyta Lucyna ANUSZ- Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON

GASZEWSKA

Katarzyna Bogustawa GANKO Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK

Zbigniew GRZESIAK Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI
Mirostaw KRUSIEWICZ Henryk Jozef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK
Andrzej Robert PIENIAK Krzysztof PLOCHOCKI Piotr PUSTOLA

Wojciech RASTAWICKI Robert SMUGA Piotr Ryszard STEPIEN
Antoni Jan TARCZYNSK] Beata WALAS Elzbieta WASIELKIEWICZ
Piotr Daniel WIECZOREK Leonard ZDANOWICZ

Brak gltosu: 2 gtosy

tukasz Piotr BOGUCKI
Ireneusz PIASECKI




GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU
13 STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 7. PODJECIE UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE
W SPRAWIE USTALENIA ROZKELADU GODZIN PRACY APTEK OGOLNODOSTEPNYCH NA
TERENIE POWIATU MINSKIEGO

LP. IMIE I NAZWISKO ZA PRZECIW | WSTZYMUJACY
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CUSTOMER NAME ELactor

13 stycznia 2021 ,
PROTOKOL GLOSOWANIA

8. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska dotyczgcego
finansowania oswiaty

Gtosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 17:26

Whniosek przyjeto

Obecni: 25 Zagtosowato: 22
ZA 15 Oddano gtoséw: 22
PRZECIW 3
WSTRZYMANIE 4
Brak gtosu 3
Szczegoty
ZA: 15 gtosow
Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON Katarzyna Bogustawa GANKO
Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA Robert Henryk GRUBEK Zbigniew GRZESIAK
Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI Henryk Jozef KSIEZOPOLSKI
Marek Jerzy PACHNIK Andrzej Robert PIENIAK Wojciech RASTAWICKI
Robert SMUGA Antoni Jan TARCZYNSKI Leonard ZDANOWICZ
PRZECIW: 3 gtosy
Krzysztof PLOCHOCKI Piotr Ryszard STEPIEN
Elzbieta WASIELKIEWICZ
WSTRZYMANIE: 4 gtosy
Edyta Lucyna ANUSZ- Piotr PUSTOLA
GASZEWSKA
Beata WALAS Piotr Daniel WIECZOREK
Brak gtosu: 3 gtosy
tukasz Piotr BOGUCKI Mirostaw KRUSIEWICZ

Ireneusz PIASECK]




GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU
13 STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 8. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE PRZYJECIA
STANOWISKA DOTYCZACEGO FINANSOWANIA OSWIATY
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CUSTOMER NAME Elector

13 stycznia 2021 ,
ycznia PROTOKOL GLOSOWANIA

11. Przyjecie protokotu XVII sesji Rady Powiatu Minskiego

Gtosowanie jawne PRZEWODNICZACY, RADNY
13 stycznia 2021, 17:33

Whniosek przyjeto

Obecni: 25 Zagtosowato: 22

ZA 22 Oddano gtosow: 22

PRZECIW 0

WSTRZYMANIE 0

Brak gtosu 3

Szczegoty

ZA: 22 gtosy
Edyta Lucyna ANUSZ- Leszek CELEJ Alicja Emilia CICHON
GASZEWSKA
Katarzyna Bogustawa GANKO Robert Henryk GRUBEK Zbigniew GRZESIAK
Wojciech JUSZCZAK Witold Stefan KIKOLSKI Mirostaw KRUSIEWICZ
Henryk Jézef KSIEZOPOLSKI Marek Jerzy PACHNIK Andrzej Robert PIENIAK
Krzysztof PLOCHOCKI Piotr PUSTOLA Wojciech RASTAWICKI
Robert SMUGA Piotr Ryszard STEPIEN Antoni Jan TARCZYNSKI
Beata WALAS Elzbieta WASIELKIEWICZ Piotr Daniel WIECZOREK
Leonard ZDANOWICZ

Brak gtosu: 3 gtosy

tukasz Piotr BOGUCKI Katarzyna Maria GOZDZIEWSKA

Ireneusz PIASECKI




GLOSOWNIE IMIENNE Z XVIII SESJI RADY POWIATU MINSKIEGO W DNIU
13 STYCZNIA 2021 R. W PUNKCIE 11. PRZYJECIE PROTOKOLU XVII SESJI RADY
POWIATU MINSKIEGO
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i
.

ANUSZ-GASZEWSKA EDYTA

BOGUCKI LUKASZ PIOTR

CELEJ LESZEK

CICHON ALICJA EMILIA

CZYZEWSKA ANNA HALINA nieobecna

GANKO KATARZYNA BOGUSLAW

GOZDZIEWSKA KATARZYNA MARIA

GRUBEK ROBERT HENRYK

320 00 | SN | N [ | )t | )

GRZESIAK ZBIGNIEW

—_—
&

JUSZCZAK WOJCIECH

ok
[y
.

KIKOLSKI WITOLD STEFAN

.
»

KRASUSKI ANDRZEJ nieobecny

—
S

KRUSIEWICZ MIROSLAW

[
=

KSIEZOPOLSKI HENRYK

P
4

PACHNIK MAREK JERZY

i
a

PIASECKI IRENEUSZ X

P
o

PIENIAK ANDRZEJ ROBERT

.
2

PLOCHOCKI KRZYSZTOF

e
ha

PUSTOLA PIOTR

)
ot

RASTAWICKI WOJCIECH

[\®]
[y

SMUGA ROBERT

)
o

STEPIEN PIOTR

TARCZYNSKI ANTONI JAN

)
e

N
=

WALAS BEATA

WASIELKIEWICZ ELZBIETA

N
i

.N.
&

WIECZOREK PIOTR

;\
e
=~

ZDANOWICZ LEONARD

RAZEM 1 0 0




